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Atesli silah kullanarak sug¢ isleyen saniklarin
sosyodemografik 6zellikleri ve psikiyatrik profilleri
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OZET

Amag: Calismada, ategli silah ile sug igledigi iddia edilen bireylerin ceza sorumlulugu yéniinden degerlendirilmesi
ve bu tir suglarin azaltiimasi yéniinde alinabilecek énlemlerin tartisiimasi amaglanmistir. Yontem: Bu amagla
hazirlanan anket formu, ategli silahla sug isledigi iddia edilen ve mahkemeler tarafindan Adli Tip Kurumu 4. ihtisas
Kurulu’'na ceza sorumlulugunun olup olmadiginin degerlendiriimesi amaciyla génderilen olgulardan gériismeyi
kabul eden 50 olguya uygulanmigtir. Sonuglar: Olgularin 48i (%96) erkek olup, 28'i (%56) 21-40 yas arasinda
idi. Otuz alti olgu (%72) evli olup, 27 olgunun (%54) kisa namlulu silah kullanarak sug isledigi, 33 olgunun (%66)
kullandigi atesli silahin ruhsatsiz oldugu belirlendi. Olgularin 35'inin (%70) adam éldiirme, dokuzunun (%18)
adam yaralama veya adam oldurmeye girisim suglarini igledigi iddia edilmekteydi. Cinayetlerin 12’sinin (%24) es
oldiirme seklinde oldugu, 12 olgunun (%24) sabikali oldugu gériildii. Kurulda yapilan degerlendirmede 22 olgu-
nun (%44) ceza sorumlulugunun olmadigi kararina varildi. Ceza sorumlulugu olmadigina karar verilen olgulardan
altisinin (%27.3) silah ruhsatinin bulundugu dikkati ¢ekti. Tartigma: Atesli silah kullanimi ile sug igleyen saldir-
ganlarin profillerinin belilenmesi, bu tip saldirilarin 6nlenmesinde yol gésterici olacaktir. Ruhsat almak isteyen
kigilerin psikiyatrik muayenesi, tehlikelilik dlgitlerinin degerlendirimesi agisindan énem tasimaktadir. Konunun
diger ayagini sivil toplum kuruluglari ve medyanin da destegi saglanarak konu hakkinda toplumun bilinglenme-
sinin saglanmasi, silahsizlanmanin 6zendiriimesi olusturmaktadir. Diger yénden, silah ruhsatinin bu konuda 6zel-
lesmis merkezlerde verilmesi, daha bilimsel ve standardize bir uygulamaya zemin hazirlayacaktir. (Anadolu
Psikiyatri Derg 2014; 15:230-237)
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The sociodemographic characteristics and psychiatric profiles of
the accused persons who committed crime by means of firearms

ABSTRACT

Objective: In this study, it is aimed to evaluate the individuals who were accused of committing crime by means
of firearms in terms of their competency to stand trial and to discuss preventive measures can be taken in order to
reduce such crimes. Methods: The survey form that was prepared for this purpose applied to 50 subjects that
accepted to interview out of accused persons, who were forwarded to Forensic Medicine Institution 4" Expertise
Committee by court of law with accusation of committing crimes by means of firearms, to be evaluated in terms of
their competency to stand trial. Results: Forty-eight of the subjects (96%) were male, 28 of them (56%) were
between 21 and 40 years old. It is determined that 36 of the subjects (72%) were married, 27 of them (54%)
committed crime by using short-barreled weapons and 33 of them (66%) used unregistered firearms. It was
claimed that 35 of the subjects (70%) had committed murder; nine of them (18%) had committed attempted mur-
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der. It was observed that 12 of the murders (24%) occurred as spouse-killing, 12 of the subjects (24%) had crimi-
nal records. It was determined as a result of evaluation conducted by the Committee that 22 subjects (44%) did
not have competency to stand trial. 6 of the subjects (27%) with no competence to stand trial possessed gun
license. Discussion: Determining the profiles of perpetrators who commits crimes by using firearms will be
instructive to prevent these kinds of assaults. Psychiatric examination of who applies for a gun license presents
great importance in terms of evaluating riskiness criteria. Assuring societal awareness by ensuring support of Civil
Society Organizations and mass media, and encouraging disarmament are other side of the issue. Furthermore,
issuing firearm licenses in specialized agencies will lay the groundwork for more scientific and standardized
practice. (Anatolian Journal of Psychiatry 2014; 15:230-237)

Key words: firearms, gun license, forensic psychiatric examination

GiRiS

Mekanik bir kuvvetle icinde bulunan sert cisim-
leri belirli mesafelere kadar ulastiran ve orada
bu sert cisme bir is gordiren aletlere atesli
silahlar denir." Tirk toplumunda atesli silahlara
kargi buylk ilgi duyulmakta olup, ‘at, avrat,
silah’ deyimiyle silah, ahlaksal degerler iginde
dokunulmaz/mahrem alanda yer almaktadir.”®
Ayrica silah gl¢ gostergesi ve semboll olarak
da dikkat <;ekicidir.4 Silahlanma, dolayisiyla
silah kullanma arttikga, atesli silahlarla islenen
suclarin sayisi da artmaktadir.® Silaha karsi il(sgi
genellikle ergenlik doneminde baglamaktadir. !
Son zamanlarda genclerin atesli silahlara duy-
dugu ilgiyi medya da artirmaktadir.® Silahin
toplumdaki yayginhgi suc¢ olaylarinin silahla
islenmesini artirmaktadir.’ Silah bulundurmak
korunma amagli bile olsa, beraberinde onu kul-
lanma olasiligini olasi duruma getirmektedir. ™

Atesli silah, kesici alet veya kunt travma ile igle-
nen cinayetlerin arasinda, 6lumlerin gogunda,
atesli silahlarin kullanildigi bildirilmistir.** Atesli
silahlar intihar ve cinayet girisimlerinde yaygin
olarak kullanilmaktadir."? Evde, el altinda bir
silahin bulunmasi, ev i¢i cinayetler igin bir
potansiyel tehlike kaynagidir. Ategli silahlarin ev
ici cinayetlerde kullaniminin, ev digi cinayetler-
den yaklasik iki kat fazla oldugu bildirilmistir."?
Cesitli galismalarda ategli silah yaralanmalarina
bagll d6lumlerin artisinin, sivil toplumlardaki
atesli silah sa}/lsm|n artigi ile orantili oldugu
vurgulanmigtir. 416

Tarkiye'deki galismalarda, otopsi yapilan olgu-
larin  Erzurum’da  %12.9’'unun, Ankara'da
%23.6’sinin, Samsun’da %9.2’sinin atesli silah
yaralanmasi sonucu 6lim olgulari oldugu bildi-
riImistir.”'19 Atesli silah kullaniminin, hem
avlanma ve korunma gerekgesi ile yasal yollar-
dan, hem de yasa disi yollarla elde edilmesinin
k0|§3/|IQI nedeniyle giderek arttigi gdézlenmekte-
dir.

Bu calismadaki amacimiz, atesli silah kullana-
rak su¢ isleyen saniklarin sosyodemografik

Ozelliklerini saptamak, bu suca yonelik suclu
profili ¢cikarmak, silah kullanmanin altinda yata-
bilecek psikopatolojinin belirlenmesi agisindan
adli psikiyatrik muayenenin énemini vurgulamak
ve silahsizlanmanin énemine dikkat gekmektir.

YONTEM

Adli Tip Kurumu 4. Ihtisas Kurulu'na ilgili savci-
liklar ve mahkemeler tarafindan gonderilen,
haklarinda atesli silahla sug isledigi iddiasi bulu-
nan ve ceza sorumlulugu agisindan adli psiki-
yatrik muayenesi istenen 50 olgu calisma
kapsamina alindi.

Bu kisilerle sosyodemografik dlgitlerden cinsi-
yet, yas, medeni durum, egitim durumu, mes-
lek, yerlesim yeri, alkol ve/veya madde kulla-
nimi, sabika durumu, psikiyatrik oykd, atesli
silahin turQ, ruhsat durumu, ruhsat varsa tipi ve
ruhsat alimi sirasinda muayene olup olmadigi,
nerede muayene oldugu, sahip oldudu silah
sayisi, ailede baska kimsede atesli silah olup
olmadidi, ailede atesli silah kullanimi ile gercek-
lesen bir olay olup olmadigi, atesli silahi nerede
muhafaza ettigi, failce bildirilen su¢ nedeni, olay
cinayetse iglendigi yer ve sanik-kurban iligkisiy-
le ilgili sorularin yer aldigi anket formu ile gorus-
me yapildi. Anket formundan, adli sorusturma
dosyasindan elde edilen veriler, olgunun 4. ihti-
sas Kurulu’'ndaki ve yapilmigsa Gézlem ihtisas
Dairesi'ndeki muayenesi sonucunda saptanan
muayene bulgulari ile verilen karar hakkinda
elde edilen verilerin istatistiksel analizi SPSS
16.0 programindaki ki-kare testi kullanilarak
gercgeklestirildi. Anlamlilik dizeyi p<0.05 olarak
alindu.

SONUCLAR

Arastirma kapsamindaki ankete katilanlarin 48’i
(%96) erkek, ikisi (%4) kadindir. Olgularin yas
ortalamasi 40.58+13.81’dir (aralik: 17-77).
Olgularin yas gruplarina gore dagilimi Grafik
1’de gosterilmistir. Kadin olgular 42 ve 49
yasindadir.
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Grafik 1. Olgularin yas gruplarina gére dagihmi

Medeni durumlarina bakildiginda, olgularin 36’-
sinin (%72) evli, 14’Gnin (%28) bekar veya dul
oldugu goérilmustur. Olgular editim dizeylerine
gbre gruplandiginda, yedisinin (%14) egitimsiz,
altisinin (%12) okuryazar, 25'inin (%50) ilkdg-
retim, 11'inin (%22) lise mezunu, birinin (%2)
Universite mezunu oldudu belirlenmistir. Mes-
lek acisindan, 16’sinin (%32) ciftcilik ve/veya
hayvancilikla ugrastigi, 12’'sinin (%24) issiz
veya ev kadini, 10'unun (%20) is¢i, besinin
(%10) memur, dérdinin (%8) serbest meslek
sahibi, esnaf-ticcar veya emekli, tclinin (%6)
asker-polis oldugu saptanmistir.

Olgularin 19’u (%38) koyde, 31'i (%62) ilge
veya il merkezlerinde oturmaktadir. Kendi ifade-
lerine gore 43’0 (%86) alkol-madde kullanmadi-
gini; besi (%10) alkol, biri (%2) madde kullandi-

gini, biri (%2) alkolle maddeyi birlikte kullandi-
gini belirtmistir.

Kullanilan atesli silah acgisindan 27 olgunun
(%54) tabanca, 23 olgunun (%46) yivsiz av
tufedi kullandigi; yivli av tifegi kullananin olma-
digi gérulmustar.

Olgularin 38’inin (%76) sabikasinin olmadid,
12’sinin  (%24) sabikali oldugu belirlenmistir.
Sabikali olgularin  kendi iginde, doérdinin
(%33.3) atesli silahla iglenmis sugtan dolayi
sabikasinin oldugu, sekizinin (%66.7) diger
suclardan dolayi sabikali oldugu saptanmigtir.

Olgularin 33’Uniin (%66) silah ruhsatinin olma-
didi, 17’sinin (%34) silahinin ruhsath oldugu
belirlenmistir. Ruhsati bulunan 11 olguda (%22)
av tufegi tezkeresi veya sahiplik belgesi, tcer
olguda (%6) bulundurma veya tasima ruhsati
oldugu saptanmistir. Ruhsati bulunan 17 olgu-
nun 16’sinin (%94.1) ruhsat almadan ©nce
muayene  oldugu, bunlardan dokuzunun
(%52.9) saglik ocaginda, yedisinin (%41.2)
devlet hastanesinde muayenesinin yapildigi
belirlenmistir. Ruhsati bulunan bir (%5.9) olgu
hic muayene olmamigtir.

Toplam 14 (%28) olgu eylemini aile Uyelerinden
birine ait atesli silahi kullanarak gerceklestir-
migtir. Olgularin yedisinin (%14) birden c¢ok
atesli silaha sahip oldugu 6grenilmistir. Olgula-
rin 21’inin (%42) diger aile Gyelerinin atesli silah
sahibi oldugu, dokuzunun (%18) ailesinde cina-
yet, intihar, silahla islenmis sug gibi atesli silah
kullanilan bir olay yasandigi saptanmistir.
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Grafik 2. Failce bildirilen su¢ nedenleri
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Silahin bulunduruldugu yer agisindan yapilan
degerlendirmede, 28'inin (%56) evde bulun-
dugu, bunun 27’inin (%75) evde acgikta veya
duvarda asili durumda oldugu, yedisinin (%25)
evde Kkilitli bir yerde saklandigi belirtilmistir.

Fail tarafindan bildirilen su¢ nedenleri Grafik
2'de gosterilmistir. Olgularin igledikleri iddia
edilen sug¢ tlriine goére, 50 olgunun 34'lUne
(%68) adam oldurme, birine (%2) tedbirsizlik-
dikkatsizlik sonucu adam 6ldirme sugunun yik-
lendigi anlasiimistir. Kalan 15 (%30) olgudan
dokuzu (%18) hakkinda adam yaralama veya
adam oldurmeye girisim, ikiser olgu (%8)
hakkinda atesli silahla tehdit veya 6136 sayili
kanuna muhalefet, birer (%4) olgu hakkinda ise
ategli silahla gasp veya yerlesik yerde silah
atmak ve tehdit suclari nedeniyle sorusturma
veya kovusturma yaruttldigu belirlenmigtir.

Olim olgularinda sanik-magdur iligkisine bakil-
diginda, magdurlarin 12’sinin (%34.3) es, 10'u-
nun (%28.6) akraba, yedisinin (%20) tanidik,
dorduniin (%11.4) yabanci, ikisinin (%5.7) kendi
cocugu oldugu goérulmastar. Fail tarafindan
bildirilen su¢ nedeni ile kurban arasinda istatis-
tiksel agidan anlamli iliski oldugu, es 6ldirme-
lerin gogunda bildirilen giidiilenmenin kiskanghk
oldugu belirlenmistir (p=0.006). iddia edilen
sucla konulan psikiyatrik tani arasinda da ista-
tistiksel yonden anlamli farkhhk bulunmus olup
es oOldirme olaylari ile aktif sanriyla giden
bozukluklar arasinda anlamli iligki bulunmustur
(p<0.05). Psikiyatrik dykude olgularin dokuzuna
(%18) psikotik bozukluk vel/veya zeka geriligi,
yedisine (%14) nevrotik bozukluk tanisi kondu-
gu saptanmistir.

Tablo 1. Olgulara konulan psikiyatrik tani ve ceza ehliyeti ydntiinden degerlendirilmesi

Ceza ehliyeti (CE)

CE tam Azaltilmig CE CE yok Toplam

Psikiyatrik tani Sayi % Sayi % Sayi % Sayi %
Saglikh 23 46 0 0 0 0 23 46
Hafif-orta zeka geriligi 0 0 3 6 0 0 3 6
Agir zeka geriligi 0 0 0 0 1 2 1 2
Bipolar duygudurum bozuklugu 0 0 0 0 2 4 2 4
Unipolar duygudurum bozuklugu 0 0 0 0 1 2 1 2
Hipomani 0 0 1 2 0 0 1 2
Sizofreni 0 0 0 0 8 16 8 16
Sanrili bozukluk 0 0 0 0 10 20 10 20
Paranoid kisilik bozuklugu 0 0 1 2 0 0 1 2

Toplam 23 46 5 10 22 44 50 100

Olgularin muayenesi sonucunda konulan tani
ile ceza sorumlulugunun olup olmamasi veya
azaltlmis ceza sorumluluguna sahip olmasi
kararina gore olgularin dagihmi Tablo 1'de
gosterilmigtir. Konulan tani ile olgunun ceza
sorumlulugunun olup olmamasi veya azaltiimis
ceza sorumluluguna sahip olmasi arasindaki
fark istatistiksel yonden anlamli bulunmustur
(p<0.001). Ceza sorumlugunun olup olmamasi
ile failin bildirdigi su¢ nedeni arasindaki fark da
istatistiksel  yonden anlamh  bulunmustur
(p=0.003).

TARTISMA

Literatlirde atesli silahla iglenmis suclar konu-
sunda c¢esitli calismalar bulunmakla birlikte,
atesli silahla sug isleyip ceza sorumlulugu olup
olmamasina goére adli psikiyatrik degerlendirme-

sinin, sosyodemografik ve sugcla ilgili de?igken-
lerin belirtildigi arastirma sayisi azdir.>”*! Oysa
cinayet ve siddet suglarinin énemli bir bolimu-
ndn akil saghg yerinde olmayan kiglilerce iglen-
digi bilinmektedir.?*** Atesli silahlar cinayet
veya intiharlarda yaygin olarak kullaniimaktadir.
Ayrica, ikili 6limlerde de atesli silahlar (cinayet
ve intihar veya iki kisinin intihar) en sik kulla-
nilan yc'jntemdir.21'24

Suglulugu inceleyen hemen tim calismalarda
erkeklerin kadinlardan daha fazla siddet sugu
isledikleri bulunmustur. Bu durum ruh saghgi
bozuklugu durumunda da benzer 6zellik goster-
mektedir.*>?® Calismamizda olgularin kadin/er-
kek oraninin 1/25 oldugu saptanmistir; Ozde-

mir bu orani 1/8, Kolburan 1/5 olarak bulmus-
tur.*3%

Anadolu Psikiyatri Derg 2014; 15:230-237
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Yas grubuna gbére yapilan degerlendirmede,
olgularin yas ortalamasinin 40.6x13.8 oldudu,
erkeklerin 21-40 yaslar arasinda yogunlastigi
gorulmastir. Ozdemir, olgularin %64.6’sinin 20-
39 yas arasinda toplandigini belirtmi§tir.27
Ozdemir ve Oral ise, olgularin %70’inin 21-40
yas grubunda toplandigini bildirmistir.?®

Medeni durum acisindan olgularimizin %72’si-
nin evli oldudu, %28’inin evli olmadigi gorul-
mistir. Ozdemir ve Oral'in galismasinda bu
oranlar %49 ve %51; Akcan ve arkadaglarlnm
calismasinda ise %88.4 ve %11.6'dir.”®?

Egitim durumu ile sucluluk arasinda bir iligki
oldugu birgcok kaynakta belirtiimistir. Calisma-
mizda olgularimizin %50’si ilkégretim mezunu
olup egitim duzeyleri Tirkiye'de yapilan diger
calismalarla benzerdir.lS’%’zgso’s}/ Olgularin
%76’s! isci veya issiz, ziraat veya hayvancilikla
ugrasmaktadir.

Sehirlerde atesli silahla cinayet, intihar oranini
asmakta iken; kirsal bélgelerde intihar oraninin
cinayetten daha yiksek oldugu bildirilmistir.%*
Olgularin %62’si il ve ilcede yagsamaktadir.

Alkol bagimhlarinda antisosyal davranig, siddet
egilimi ve cinayet islemenin daha sik oldugu, bir
silaha ulasabilmenin sug¢ igsleme agisindan
onemli bir etken oldugu, alkol miktari ile siddetin
arasinda istatistiksel anlamli bir iliski olmadigi
bildirilmistir.** Olgularimizin %14’ alkol ve
veya madde bagimlisi oldugunu belirtmistir.

Olayda kullanilan silah gesidi olarak olgularin
%54’inun tabanca, %46’sinin av tufegi kullan-
digr anlasiimistir. Atilgan’in ¢alismasinda bu
oranlar %63.9 ve %34.4; Erkol'un ¢galismasinda
76.4 ve %23.6'dir.>**

Yineleyen sugta islenen sugun niteliginin ve
siddetinin benzer olabilecegi bildirilmistir.*®
Olgularimizin %24’G sabikall olup, %8'’i atesli
silahla isledigi su¢ nedeniyle sabikali duruma
diismistir. insan toplumsal bir canhdir ve
toplumsallagsmanin ilk temelini de ailede atar.
Olgularimizin 21’inde (%42) ailenin diger Uyele-
ri atesli silah sahibi olup dokuzunun (%18) aile-
sinde cinayet, intihar, silahla islenmis sug¢ gibi
atesli silah kullanilan bir olay oldugu saptan-
mistir. Ayrica atesli silahlarin %56 olguda evde
bulundurulmasi, bunlarin %42’sinin ise agikta
veya duvarda asili olmasi, silaha kolay ulasila-
bilir bir 6zellik kazandirmaktadir. Evde el altinda
bir silahin bulunmasi, ev igi cinayetler igin
potansiyel bir tehlike kaynagidir. Atesli silahla-
rin ev igi cinayetlerde kullaniminin, ev disindaki
cinayetlerden yaklasik iki kat fazla oldugu bildi-
rilmistir.*® Calismamizda da cinayetlerin %45.8
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oraninda ev veya evin eklerinde islenmis oldu-
gu gorulmektedir.

Atesli silahla islenen suglarin énemli bir bolu-
minln ruhsatsiz silahla islendigi bilinmektedir.’
Gulnar, adam o6ldirme sucunun %31'inin
ruhsatsiz silahla islendigini saptamistir.*” Calis-
mamizda da igslendigi iddia edilen suglarin
%66’sinda kullanilan atesli silahlarin ruhsatsiz
oldugu saptanmistir. Olgularimizin ¢ogunun
olayda kullandigi silah ruhsatsiz oldugu igin
%68 olgu silah sahibi olmadan 6nce muayene
edilmemistir. Akcan, silah sahibi her ¢ kisiden
birinin 6fke boyutuna bagh olarak her an cina-
yet, yaralama veya intihar etme potansiyeli
tasidigini vurgulamlstlr.38 Bizim olgularimizda
%38 oraninda namus-kiskanglk ve %44 ora-
ninda da tartisma nedeniyle islenen suglar bu
gorlsu desteklemektedir.

Su¢ ve suclulukla ilgili olarak yapilan gesitli
arastirmalarda hedef kitlenin genellikle aile
bireyleri ve sanidin tanidigi kisiler oldugu belir-
tilmistir.***® Calismamizda da olgularin eylem-
lerinin %49.9 oraninda es, anne, baba, ¢ocuk
gibi aile bireylerine yonelik oldugu; sugun en sik
(%28.5) es oldirme seklinde gerceklestigi
gorulmektedir. Kolburan, ceza sorumlulugu
olmayan grupta failin bildirdigi su¢c nedenini
%51.2 oraninda kiskanglik, sliphe ve namus
olarak beIirtmistir.13

Aragtirmaya alinan toplam 50 olgunun 35’i
(%70) adam o6ldirme, 15'i (%30) ise atesli silah-
la islenmis diger suglari icermektedir. Litera-
tirde belirtildigi gibi, Tlrkiye'de de atesli silah
yaralanmasina bagh o6limlerde cinayet olgulari
ilk sirada yer almaktadir.***>****® Ciddi psiki-
yatrik bozuklugu bulunan olgularda cinayete
siklikla 6fke ve kizginligin neden oldugu bildiril-
mistir.”* Calismamizda 22 olgu tartisma, 19
olgu ise namus, kiskanglik nedeni ile cinayet
isledigini belirtmigtir. Olgularin ceza sorumlu-
lugunun olup olmamasi ile failin bildirdigi sug
nedeni arasindaki iligkinin istatistiksel olarak
anlaml oldugu (p<0.03), psikiyatrik bozuklugu
olanlarin namus, stiphe ve kiskanglik gidilen-
mesiyle atesli silah kullanarak suc isledikleri
gorulmektedir.

Olgularin %32’sinin sug islemeden énce psikoz,
zeka geriligi, nevrotik bozukluk gibi nedenlerle
psikiyatrik tedavi gérdigu anlagiimistir. Ozde-
mir, psikiyatrik bozuklugu olmayanlarin suglarini
en sik atesli silah kullanarak isledigini ve bu
kisilerin sug¢ aleti edinmelerinin daha kolay oldu-
gunu vurgulamistir.”” Olgularin %18'inin olay-
dan once bir psikotik bozukluk velveya zeka
geriligi tanisi konmasina ragmen ategli bir sila-
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ha ulagsmalari ve ikisinde silahin ruhsatl olmasi
disUndurdcuddr. Olay o©ncesine ait raporlara
gore, olgularimizda nevrotik Kisilik yapilanmasi
%14 oraninda bulunmus olup silah ruhsati
aliminda nevrotik kisilik yapilanmasinin dikkatle
degerlendiriimesi gerekmektedir. Akcan, Ustin-
Ik, istismarci, kibirli ve abartili hak iddia etme
potansiyeli olan ve nevrotik kisilik yapilanmalari
icinde yer alan 6zsever Kkisilik yapilanmasini
%14.5 olarak saptamis, bu grubun silah tagsima-
sinin riskli oldugunu belirtmistir.**

Calismamizda olgularin %46’sinda psikiyatrik
bozukluk saptanmamistir. Ozdemir, ategli silah-
la sug isleyen 90 olgunun %60’inin ceza sorum-
lulugunun tam oldugu, ceza sorumlulugu tam
olan grupta atesli silah kullaniminin birinci sira-
da (%39.7), ceza sorumlulugu olmayan grupta
atesli silah kullaniminin ikinci sirada oldugunu
(%19.7); ceza sorumlulugu olan Kkisilerin sug
aleti olarak ategli silah elde etmelerinin kolay
oldugunu belirtmistir.” Kolburan, atesli silahla
su¢ isleyen 52 olgunun %70’inin ceza sorum-
lulugunun tam oldugunu bildirmistir."®> Calisma-
mizda 23 olgunun tam ceza sorumluluguna,
bes olgunun azaltiimis ceza ehliyetine sahip
oldugdu (hafif orta zeka geriligi, hipomani, para-
noid kisilik bozuklugu); 22 olgunun ceza sorum-
lulugunun olmadigi belirlenmistir.

Olgularin 27'sine (%54) ceza sorumlulugunu
etkileyecek bir tani kondugu, 10'una (%20)
sanrili psikotik bozukluk, birine (%2) paranoid
kisilik bozuklugu tanisinin kondugu belirlenmisg-
tir (Tablo 1). Kétuluk gérme ve kiskanglik sanri-
lari kigilerarasi iliskilerde bozulmaya ve aile igi
veya digi siddet olaylari ile 6lime ve hatta cina-
yetlere neden olabilmektedir.* Bir kadin para-
noid sizofreni olgusunun isten cikarildiktan ¢
yil sonra is yerinden yedi kisiyi oldurlp intihar
ettigi bildirimistir.*® Sizofreninin sucla ve siddet
eylemiyle iligkili oldugu, sizofreni ile sucluluk
arasinda artmis bir risk oldugu bildirilmistir.*”*°
Calismamizda sekiz olguya (%16) sizofreni, Ug¢
olguya hafif-orta zeka geriligi, bir olguya agir
zeka geriligi tanisi konmustur. Zeka geriligi ile
suca egilimin iliskili oldugu bildirilmistir.>* Zeka
geriliginin derecesine gére ceza sorumlulugu da
degismektedir. Doért olguda duygudurum bozuk-
lugu tanisi konmustur. iki olguya bipolar bozuk-
luk, bir olguya psikotik depresyon, bir olguya
hipomani tanisi konmustur. Bir arastirmada,
cinayet islemis ciddi psikiyatrik bozukluk tanisi
konmus 95 olgunun ¢oguna duygudurum
bozuklugu tanisinin  kondugu biIdiriImi§tir.21
Bizim olgularimizda hi¢ duygudurum bozuklugu
tanisinin olmamasi bu durumu dogrular nitelikte
gozukmemekle birlikte; o yillarda kurulun yapti-

g1 muayenelerde DSM-IV ve ICD-10 gibi ulus-
lararasi dlgutlerin kullaniimiyor olmasinin, para-
noid sendrom tanisi altina paronoya, sizoaffektif
bozukluk, psikotik 6zellikli mani ve depresyon,
paranoid sizofreni gibi farkh tani baslklarinda
degerlendirilen birgok bozuklugun ayirici tanisi
yapilmayarak sanrili psikoz, vurgulama amagli
paranoid yelpazedeki bircok taniyi iceren ismi
kullanmasinin  bu durumu aciklayabilecegdi
distnUlmustdr. Psikiyatrik tanilar zaman iginde
belirgin belirti degisiklikleri, alt tiplerinde degisik-
likler, affektif bozukluklardan psikotik sinirdan
gecis gibi 6zellik gbsterebildiklerinden, kesitsel
analiz ve muayene yapilan kurum goérusmele-
rinde psikiyatrik bozuklugun su¢ islemedeki
rolind vurgulayan sanrisal tarafi tanimlayici
paranoid sendrom tanisi sik kullaniimaktaydi.
Bu taninin kondugu hastalarin psikotik &zellikli
duygudurum bozuklugu veya sizoaffektif bozuk-
luk hastasi olmasi olasi oldugundan, bu farkh-
hgin ihtiyatla degerlendiriimesi gerekmektedir.
Duygudurum bozukluklarindaki su¢ gidulenme-
sinde psikomotor eksitasyonun distince bozuk-
lugu ile esdeger oranda siddet davraniglarina
yol agmasi beklenen bir durumdur.

Toplumdaki silah sayisi ve kullaniimasindaki
kolayliklar atesli silahla intihar ve cinayetlerin
artmasi ile dogrudan iligkilidir. ilgili kurumlarin
toplumsal 6nleme stratejileri olusturmasi bir
zorunluluk  durumuna gelmig,tir.13'34"”'42'52'54
Silahlanma ile, hukuksal diizenlemeler ve politik
stratejiler de dahil olmak {zere c¢ok boyutlu
micadele gerekir. Silahla iglenen suglarin azal-
tilmasi degil, silahin toplumda yay%mhglnl,
populerligini azaltmak hedef alinmaldir. >

Ciddi psikiyatrik bozuklugu olan Kigilerin siddet
davraniginda bulunabildigi, zorunlu klinik tedavi
sonras! yineleyici sug isleme oraninin %9.7
oldugu, siddet ile antisosyal Kisilik bozuklugu,
alkol ve madde bagimliiginin iligkili oldugu
bildirilmistir.>° Calismamizda atesli silahlarin
yasak olmasina ragmen ruhsatsiz olarak kolay-
ca elde edilebildigi gérilmustir. Olgularin sade-
ce %14'U psikiyatri uzmani tarafindan muayene
edilmistir. Psikiyatri uzmani tarafindan muayene
edilen olgularin %43’inde 4. Ihtisas Kurulu
tarafindan ceza sorumlulugunu kaldiracak 6zel-
lik ve dizeyde bir psikiyatrik bozukluk saptan-
masi, sadece bir psikiyatrist muayenesinin
yeterli olmadigini, ayrica kisinin silahi kullanma
yeterliligi degerlendiriimeksizin silahin kolaylikla
elde edilebildigini gostermektedir. Oysa silah
ruhsatlandirmasi ciddi sekilde degerlendiriimesi
gereken bir konudur. Ruhsat aliminda gerek ilk
basvuru sirasinda, gerekse her bes yilda bir
kez muayene olmak gerekmektedir. Turkiye'de
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yillda yaklagik 400.000 kisi silah ruhsati alabil-
mek amaclyla muayene olmaktadir.>’ Silah
ruhsati almak isteyen Kigilerin muayenesi ile
beraber sosyal olcitlerin yeniden gdzden geci-
rilmesinin gerektidi, tehlikelilik degerlendiriime-
sinin standart Olgitlerle iyi yapilamadigi, silah
ruhsati alimi ile ilgili olarak standart néropsiki-
yatrik muayenenin ve adli tibbi dederlendirme-
nin yeterli olmadigi gérulmektedir. Bu konuda
nitelikli uzmanlar tarafindan ¢ok yonli bir deger-
lendirmenin yapilmasinin gerektigi goérilmekte-
dir. Kisinin gegmis tim tibbi ve sug kayitlari ile

sosyal inceleme raporlari gibi incelemelerin
ruhsat basvurularinda degerlendirilmesi zorun-
ludur. Ayni evde yasayan kisilerin haberdarhgi
ve onayl, kisinin tehlikelilik dizeyinin belirlen-
mesi, tibbi ve sosyal saglik diizeyi, duyu bozuk-
luklari ve noérolojik defisit agisindan da tam bir
degerlendirme gerekmektedir Bu degerlendir-
mede psikiyatrist, adli tip, aile hekimi, néroloji,
g6z hastaliklari, ortopedi uzmanlari, psikolog,
sosyolog vel/veya sosyal galismaci gibi profes-
yoneller yer almalidir.

KAYNAKLAR

1. Gék S. Adli Tip. Dérdiincii baski, Istanbul: Filiz
Kitabevi, 1980.

2. Alagdzlu N. Dil ve cins: Turkce atasdzlerinde ve
deyimlerde kadin (izerine egretilemeler ve
toplum-bilissel yapi. IJCAS 2009; 13:37-48.

3. Balcioglu I. Adli psikiyatri ve silah. Anadolu Psiki-
yatri Derg 2006; 7(Ek say:1.1):10-17.

4. Ozdemir A, Yavuz M, Candemir E, Goktepe F.
Silah & Atis. Ankara: Baskent Matbaasi, 1999.

5. Cetin G, Yorulmaz C. Ategli silah yaralari. Z Soy-
sal, C Cakalir, (Eds.), Adli Tip, Cilt. |, Istanbul:
[stanbul Universitesi Basimevi ve Film Merkezi,
1999, s.561.

6. Myers GP, McGrady GA, Marrow C, Mueller CW.
Weapon carrying among black adolescent: A
social network perspective. Am J Public Health
1997; 87:1038-1040.

7. Stueve A, Link BG. Violence and psychiatric
disorders: results from an epidemiological study
of young adults in Israel. Psychiatr Q 1997;
4:327-342.

8. DuRant RH, Rich M, Emans SJ, Rom ES, Alfred
E, Woods ER. Violence and weapon carrying in
music videos. A content analysis. Arch Pediatr
Adolesc Med 1997; 151:443-448.

9. Dénmezer S. Kriminoloji. Sekizinci baski, istan-
bul: Beta Basim, 1994, s.53.

10. Feldman TB, Johnson PW. The self object of
weapons: a self psychology examination. J Am
Acad Psychoanal 1992; 4:561-576.

11. Miller M, Azrael D, Hemenway D. The epide-
miology of case fatality rates for suicide in the
northeast. Ann Emerg Med 2004; 43:723-730.

12. Wintemute GJ, Teret SP, Wright MW. The choice
of weapons in firearms suicides. Am J Public
Health 1988; 7:824-826.

13. Kolburan G, Ziyalar N. Aile i¢i siddet baglaminda
es Oldirme. Adli Tip Dergisi 2001; 15(2):19-27.

14. Boyd JH, MoScicki EK. Firearms and youth sui-
cide. Am J Public Health 1986; 76:1240-1242.

Anatolian Journal of Psychiatry 2014; 15:230-237

15. Norton R, Langley J. Firearms related deaths in
New Zealand 1978-87. N Z Med J 1993,
106(967):463-465.

16. Ertiirk S, Ege B, Karaali E. Adli tipta karin trav-
malari ile ilgili inceleme. Ege Universitesi Tip
Fakultesi Dergisi 1989; 28:1499-1504.

17. Kir MZ, Ketenci HC, Bagbulut AZ, Ozsoy S.
Erzurum'da atesgli silah yaralanmasina bagdl
oliimlerin  degerlendirilmesi. Adli Tip Dergisi
2012; 26(1):27-37.

18. Cantiirk N, Cantlirk G, Dogan B. Ankara’da 2005
yilinda ategli silah yaralanmasi sonucu 6lim
olgularinin degerlendirilmesi. Adli Bilimler Dergisi
2008; 7(3):16-23.

19. Aydin B, Colak B. Samsun’da atesli silahlara
bagh 6liimler: 1999-2003. Adli Tip Dergisi 2005;
19(3):11-16.

20. Coltu A, Durak D. Adli otopsi yapilmis 141 atesli
silah yaralanmasina bagli 6/um olgusunun retros-
pektif incelenmesi. Adli Tip Dergisi 1992; 8(1-
4):49-51.

21. Matejkowski JC, Cullen SW, Solomon PL. Char-
acteristics of persons with severe mental illness
who have been incarcerated for murder. J Am
Acad Psychiatry Law 2008; 36(1):74-86.

22. Nee C, Witt C. Public perceptions of risk in crimi-
nality: The effects of mental illness and social
disadvantage. Psychiatry Res doi:
10.1016/j.psychres.2013.02.013.

23. Khalifeh H, Howard LM, Osborn D, Moran P,
Johnson S. Violence against people with disabi-
lity in England and Wales: findings from a natio-
nal cross-sectional survey. PLoS One 2013;
8(2):55952.

24. Behera C, Rautji R, Dogra TD. Appointed bullet-a
premeditated murder followed by suicide: a case
report. Med Sci Law 2009; 49(1):69-71.

25. Saleva O, Putkonen H, Kiviruusu O, Lénngvist J.
Homicide-suicide - an event hard to prevent and
separate from homicide or suicide. Forensic Sci
Int 2007; 166(2-3):204-208.



Ozdes ve ark. 237

26.

27.

28.

20.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Sengiil HA, Cantiirk N, Cantirk G, Dagalp R.
Evaluation of the children on trial in the Ankara
1st Children's High Criminal Court for Peer A-
buse. Tiirk Pediatri Arsivi 2012; 909(47):283-289.

Ozdemir SF. Adli Psikiyatri Agisindan Homicidal
Davraniglar. Yayimlanmamis Uzmanlik Tezi,
istanbul, Bakirkéy Ruh ve Sinir Hastaliklari
Hastanesi, 1992.

Ozdemir D, Oral G. Investigation of the crimino-
logical sociodemographical data of homicide
criminals in Turkey. American Academic of
Forensic Sciences, 2000, poster.

Akcan A, Engin F, Samanci A, Balcioglu I.
Ruhsatli silah bulunduran veya tasiyan 2518
olguda sosyodemografik 6zellikler. 36. Ulusal
Psikiyatri Kongresi, Antalya, 2000.

Akcan A, Akcan FE, Samanci A, Balcioglu |,
Camlica H. Ruhsatli silah bulunduranlarda veya
tastyanlarda kisilik. 9. Anadolu Psikiyatri Glinleri,
2000, Edirne, s.555-561.

Rodriguez MA, Gorovitz E. The politics and
prevention of gun violence. West J Med 1999;
171(5-6):296-297.

Kellermann AL, Rivara FP, Rushforth NB, Banton
JG, Reay DT, Francisco JT, et al. Gun ownership
as a risk factor for homicide in the home. N Engl
J Med 1993; 329(15):1084-1091.

el-Guebaly N, Lee M. Alcoholism and gun cont-
rol. Can Psychiatr Assoc J 1977; 22(5):243-251.

Atilgan M, Karagbz YM, Berktas S, Glirbliz M.
Intihar orjinli atesli silah yaralanmasina bagl
oliimler; retrospektif bir ¢alisma. Yillik Adli Tip
Toplantilari, [stanbul, 2001, s.277.

Erkol Z. Gaziantep ilinde ategli silah yaralanma-
larinin analizi. 1. Ulusal Adli Tip Giinleri, Istanbul,
1994, s.267-272.

Bailey JM Maccilloch M. Characteristics of 112
cases discharged directly to the community from
a new special hospital and some comparison of
performance. J Foren Psychiatry 1992; 3:91-112.

Gilnar M. Diizce Agir Ceza Mahkemesine 1990
Yilindan ltibaren Intikal Eden Kasten Adam
Oldiirme Suglarina lliskin Dosyalarin Istatistiksel
Incelenmesi. Yayimlanmaris Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Adli Tip Enstitiisii,
istanbul, 1999.

Akcan A, Balcioglu [ Ruhsatli silah bulunduran
veya tasiyan 1650 kiside ofke diizeyi. 9. Ulusal
Sosyal Psikiyatri Kongresi Kitabi, Malatya, 2001,
$.455-460.

Bicer U, Bilgili M, Kurtas O. Aile iginde islenen
sugclar. 1. Adli Bilimler Kongresi Kitap¢igi, Adana,
1994, s.373-375.

Salagin S, Gilmen MK, Cekin N, Sen F. Ada-
na'da kaza cinayet ve intiharlarda 6lim nedenleri
ve rastlanma siklhigi. 7. Ulusal Adli Tip Gunleri,
Antalya, 1993, s.327-331.

Azmak D. TU Tip Fakiiltesi Adli Tip Anabilim
Dalinca yapilan adli otopsilerin degerlendirilmesi.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

Yillik Adli Tip Toplantilari, Antalya, 2002, s.202-
205.

Albek E, Yorulmaz C, Ozaslan A, Kog S, Adir G,
Cetin G. Intihar orijini agisindan atesli silah
yaralanmasina bagl 6liimler. 8. Ulusal Adli Tip
Gunleri, Antalya, 1995, s.277-282.

Giirpinar SS, Giindiiz M, Ozoran YY. Adli tip
kurumu Trabzon grup bagkanligi otopsilerinin
retrospektif degerlendiriimesi. 7. Ulusal Adli Tip
Gunleri, Antalya, 1993, s.143-146.

Akcan A, Akcan FE, Samanci A, Balcioglu A
Ruhsatli silah bulunduram veya tagiyanlar 724
olguda narsistik Kigilik yapilanmasi. 10. Anadolu
Psikiyatri Gunleri, Abant, 2001, s.254.

Bouchard JP, Brulin-Solignac D. Paranoid delu-
sions and homicides inside or outside the family.
Soins Psychiatr 2012; 278:23-27.

Katsavdakis KA, Meloy JR, White SG. A female
mass murder. J Forensic Sci 2011; 56(3):813-
818.

Ural C, Onclu F, Belli H, Soysal H. Violent
behavior variables among patients with schizo-
phrenia under forensic psychiatric process: a
case-control study. Turk Psikiyatri Derg 2013;
24(1):17-24.

Bourget D, Labelle A. Managing pathologic
aggression in people with psychotic disorders. J
Psychiatry Neurosci 2012; 37(2):E3-4.

Krakowski M, Czobar P, Chou JC. Course of
violence in patients with schizophrenia: Relation-
ship to clinical symptoms. Schizoph Bull 1999;
25:505-517.

Gu Y, Hu Z. More attention should be paid to
schizophrenic patients with risk of violent
offences. Psychiatry Clin Neurosci 2009;
63(4):592-593.

Cantirk G, Canturk N. Suclu profili. Adli Tip
Dergisi 2004; 18(2):27-37.

Turla A, Yayci N. Adli Tip Kurumu Trabzon Grup
Baskanligi’ndaki ategli silah ile 6lim olgularinin
degerlendiriimesi.  Adli  Tip Dergisi 2001;
15(2):15-30.

Coltu A, Durak D. Adli otopsi yapilmis 141 atesli
silah yaralanmasina bagh 6liim olgusunun retros-
pektif incelenmesi. Adli Tip Dergisi 1992; 8:49.

Yemisgcigil A. Ategli silah yaralanmalari. 8. Ulusal
Adli Tip Gunleri, Antalya, 1995, s.179-181.

Rodriguez MA, Gorovitz E. The politics and
prevention of gun violence. West J Med 1999;
171(5-6):296-297.

Oncu F, Soysal H, Uygur N, Ozdemir F, Tiirkcan
S, Yesilbursa D, et al. Zorunlu klinik tedavi sonra-
sI yineleyici sug isleyen adli psikiyatri olgularinin
tani ve sug niteligi acisindan degerlendiriimesi.
Dustinen Adam 2002; 15(3):132-148.

Akcan A. Silahlanma... Didger lilkelerde neler olu-
yor? Anadolu Psikiyatri Derg 2006; 7(Ek
sayi.1):5-9.

Anadolu Psikiyatri Derg 2014; 15:230-237



